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RESUMO: A partir dos pressupostos céticos de Sexto Empirico, o presente artigo
examina as concepg¢des de Prédico, Critias e Protidgoras acerca dos deuses, distinguindo,
ao longo dessa analise, as no¢des de negagido dogmatica, aporia e suspensdo do juizo.
Argumenta-se que as teses de Prédico e Critias, embora se caracterizem como antiteses
a religido tradicional grega, permanecem dogmdticas em sentido negativo. Em
contraste, destaca-se a posi¢do aporética de Protagoras e sua afinidade estrutural com
os céticos, uma vez que ambos, em relacio aos deuses, exercitam a poténcia antitética
do Adyog sem se deixarem enredar por formas dogmaéticas de negagéo.
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ABSTRACT: On the basis of the skeptical presuppositions of Sextus Empiricus, this
article examines the conceptions of Prodicus, Critias, and Protagoras concerning the
gods, distinguishing, throughout the analysis, the notions of dogmatic negation, aporia,
and suspension of judgment. It is argued that the theses of Prodicus and Critias,
although characterized as antithetical to traditional Greek religion, remain dogmatic
in a negative sense. By contrast, the aporetic position of Protagoras and its structural
affinity with the skeptics are emphasized, insofar as both, with regard to the gods,
exercise the antithetical power of logos without becoming entangled in dogmatic forms
of negation.
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O universo religioso dos antigos gregos, com sua ampla cifra de poténcias divinas,
ritos e celebragdes, perpassava de ponta a ponta os diferentes niveis da vida social
da Grécia antiga. Politefsta, antropomérfica e naturalista, para usar as palavras de
Walter Friedrich Otto2, a religido dos povos da antiga Hélade, cuja forma
memoravel foi dada pela poesia homérica e hesiédica, era o centro em torno do qual
orbitavam um amplo conjunto de elementos da sociedade grega, desde as pequenas
testividades locais até as leis das moAeig. A presenga indelével do paganismo religioso
grego, imortalizada pelos variados e fascinantes udbot, desponta onde quer que o
espirito helénico tenha feito uso da palavra para conferir ao cosmo um sentido
particular. Conforme observou Walter Burkert?, a religido grega se manteve e nos
fol transmitida eminentemente pela literatura, na qual as narrativas mitico-

1 O presente texto corresponde (com acréscimos, supressdes e reformulagdes substanciais) a um
dos subitens da minha tese de doutorado Sofistica ¢ pirronismo: alvorecer e plenitude da razgao negativa,
defendida e aprovada em dezembro de 2022.

2 OTTO, 2006, p. 19.
3 BURKERT, 1985, p. 4.
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religiosas, responsdveis pela formagdo do imagindrio cultural grego, puderam
encontrar firme refigio e perpetuar-se no tempo. Se bem observada, a religido
grega, que acompanha a evolugdo literdria da poesia épica, lirica e dramadtica, néo se
restringe a literatura. Ela também encontra morada na filosofia, sendo amplamente
absorvida e reelaborada desde os primeiros filésofos até os séculos helenisticos —
razio pela qual se pode pensar o pdbog como o coragdo mesmo do mundo grego
antigo.

Nio obstante a grande relevancia da religido para a cultura helénica, o
impeto critico e antitético do espirito humano, por meio do qual se perscruta, se
interroga e se denunciam as especulacdes dogmadticas, ndo isentou o dmbito do
sagrado dos incomodos do seu escrutinio e dos dilemas da sua diagnose. Sob o
prisma da Histéria das Ideias, como bem percebeu Guthrie, a medida que a
ilustragdo grega crescia, estimando cada vez mais o que é racional, progredia par:
passu a ciéncia natural e as reflexdes sobre a moralidade, de sorte que a piedade
religiosa, quanto mais se defrontava com os desafios impostos pela razio, mais e
mais se tornava enfraquecida, dando lugar a desconflanga e a desaprovacdo que se
faziam sentir com crescente intensidade*. Sofistas e céticos, enquanto expressoes
paradigmaticas da poténcia antitética da razdo, foram os que mais rigorosamente
mobilizaram argumentos contra o dominio do sagrado, contestando tanto a suposta
veracidade de seus fundamentos quanto a possibilidade de conhecé-los de maneira
segura. Na era de ouro de Péricles, na qual a filosofia protagonizou certa
controvérsia com a tradigdo religiosa, os sofistas estiveram imersos nessa polémica,
apregoando teses que, mais do que quaisquer outras ideias da época, desmitificavam
e rejeitavam a hegemonia do mistério numinoso. Na esteira desses pensadores,
porém depurando seus raciocinios de contaminagdes dogmadticas, os céticos também
cumpriram seu papel na critica da religido, fazendo avangar a tarefa antitética da
razio e, a0 mesmo tempo, consolidando sua posigdo etética e adogmatica.

Dentre as teses sobre os deuses que emergem da tradigdo sofistica,
importam-nos, sobretudo, as de Protagoras, Prédico e Critias. De antemio, cabe
dizer que a posi¢do protagdrica, em virtude de ser a mais congénere a pirronica
(afinal o sofista de Abdera adota uma postura aporética em relagdo aos deuses
bastante afim ao ceticismo), demanda uma andlise a parte: razdo pela qual havemos
de aborda-la por dltimo. J4 as concepgdes de Prédico e Critias, uma vez que ambos
teorizam a respeito da origem ou da natureza do divino, irdo inaugurar nossa
investigacdo filoséfica e, o que mais importa, hdo de nos fornecer os subsidios
necessarios para uma avalia¢do segundo o crivo do pirronismo sextiano.

Pois bem; em seu livro Cosmos and Logos, Nicholas Rescher, ao tratar sobre
o que denomina de greek scepticism’s debt to the sophists, elaborou uma pontual e
acertada sintese das teses de Prédico e Critias sobre os deuses gregos. Pelo teor
didatico das palavras do pesquisador alemaio, é instrutivo ler sua descrigio:

Prédico atribui a origem da crenga dos homens em deuses a causas
psicoldgicas e naturalisticas — especialmente a deificag¢do do ftil,
enquanto Critias sustentou que os deuses foram inventados
deliberadamente por homens para tornar seus companheiros

* GUTHRIE, 1971, pp. 226-227.
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indisciplinados sociaveis, colocando o “temor de Deus” dentro
deles.s

Essa breve consideragdo de Rescher capta com bastante precisdo o sentido
tundamental das teses de Prédico e Critias quanto a origem dos deuses: enquanto o
sofista de Ceos elabora uma hipétese genealégica de cunho naturalista, o oligarca e
poeta ateniense propde uma génese do divino de ordem politica. Apesar da referida
diferenga de enfoque, ambas as posi¢des podem ser interpretadas como perspectivas
teogodnicas imanentizadas, radicalmente avessas a concepgdo segundo a qual a
transcendéncia divina constitui uma realidade ontolégica independente. A partir da
analise dos fragmentos desses dois sofistas, tanto se pode observar que eles rejeitam
a tese de que os deuses subsistem como entidades metafisicas quanto constatar que
seus postulados, a luz dos conceitos sextianos, equivalem a formas negativas de
dogmatismo, ou, como preferimos denomind-las, consistem em manifestagdes tético-
dogmadticas da poténcia antindmica do /dyog.

O sofista Prédico de Ceos (465—395 a.C.), incluido por Sexto Empirico entre
“os que sdo designados ateus” (oi €mkAnOévteg &0eot), foi um pensador versatil:
ocupou-se de questdes gramaticais, semanticas, retéricas, éticas e da investigagdo
da @vo1g, no ambito da qual se insere (e é o que aqui nos importa), a questdo da origem
dos deuses. Nesse quesito, pelo que temos noticia de seu pensamento, Prédico buscou
por em curso uma reducdo naturalistica dos deuses gregos, visto ter sustentado,
talvez ecoando a visdo de Protdgoras sobre ser e aparecer¢, que toda realidade divina
emana da deificagdo dos elementos naturais ou das técnicas indispensdveis a
sobrevivéncia humana. Trata-se, como veremos, de uma racionalizagdo do mundo
na qual o divino emerge da experiéncia humana e ndo o contrario. Os tragos
fundamentais desse pensamento aparecem, por exemplo, no testemunho de
Filodemo de Gédara, segundo o qual:

0 7epl TOD TA TPEPOVTO Kol d@eAobvTa Beovg vevopicHar Koi
tetefjoat Tpdtov H7o [podikov yeypapupéva, HeTd 6& TadTao TOVG
g0POVTOC | TPOPag 1 okémog f| Tag GAAG TéYvaG MG AUNTP Koi
Aldvocov Kai Tovg AlocKoVPOoLG. ..

O que foi escrito por Prédico sobre as coisas que nutrem e que sdo
Gteis [é7] que primeiro foram consideradas deuses e honradas, e
depois disso, aqueles que descobriram ou alimentos, ou abrigos ou
outras artes, [foram honrados] como Deméter, Dioniso e os
Diéscuros...”

> “Prodicus attributed the origin the men’s belief in gods to psychological and naturalistic canses — especially a
deification of the useful, while Critias maintained that gods were invented deliberately by men to render their
unruly fellows tractable by putting the ‘fear of God’ into then”” (RESCHER, 2005, p. 73).

6 Protagoras rejeita por completo o dualismo ontolégico entre ser e aparecer. Conforme ja
discorremos: “Essa dualidade vaporosa, para ele, nada mais é que um engano humano. Tudo é
aparéncial Nenhum involucro fenoménico encobre aos olhos humanos uma suposta
essencialidade dos objetos: ser e aparecer sdo uma unica e mesma coisa, de modo que o
aparecimento, isto €, o mostrar-se do objeto que se dd na sensopercepcio, ja diz, ele proprio, o ser
da coisa” (PORTO, W. R., 2025, p. 6).

7 LASK-MOST, 34. D15 = DK84B5.
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A luz da passagem supracitada, observa-se que Prédico, imbuido de certo
pendor antimetafisico, concebe os deuses da religido grega como produtos diretos
de uma relagdo pragmética do homem com o universo circundante. Sob esse prisma,
o sagrado acaba por se diluir na utilidade da natureza e das artes, cujo efeito tltimo
é o0 esvaziamento da primazia ontolégica atribuida aos deuses tradicionais. Ao dizer
que “as coisas que nutrem e que sdo Uteis foram consideradas deuses e honradas”
(t6 Tpépovta kol deelodvta Oeoldg vevopicbar kol teteijobat), Prédico estd
propondo que a ideia de seres divinos emana dos elementos indispensaveis a
manutengio da vida em sociedade; da mesma forma, ao sublinhar que “aqueles que
descobriram ou alimentos, ou abrigos ou outras artes, [foram honrados’] como
Deméter, Dioniso e os Didscuros” (tobg gbpovtag §j Tpogas §j okémag 1 Tig GAAG
TéYvag dg AfpnTpo kol Aidvucsov kol Tovg Atockovpoug), o sofista estd apontando para
o processo de deificagdo do homem, ou melhor, daqueles que, mediante o dominio
de uma téyvn em particular, foram elevados a condi¢do de um deus.

A sintese da teoria de Prédico sobre a origem dos deuses, veiculada pelo
trecho de Filodemo, alinha-se de modo consistente a um outro fragmento do sofista,
desta vez preservado e brevemente comentado por Sexto Empirico. No excerto
aludido, exibe-se a teoria prodichiana do processo de divinizagdo dos entes naturais,
cujo ponto de partida é a deificacdo daquilo que na natureza se apresenta como
imprescindivel & vida: processo que culmina na transfiguragio simbélica de um dado
elemento em um deus. Trata-se, em Ultima instancia, da apoteose do que é ttil e
necessario ao subsistir humano:

IIpddwkog 8¢ 6 Kelog “fHAtov”, pnoi, “kail ceEAvNV Kol TOTAHOVS Koi
Kpnvag kol kaBOAov TavTa T dPeAoDVTO TOV Plov UGV ol Tadaiol
Ogo0g Evouoay o160 TV A’ avT®dv PEAELaY, Kobdamep AlydmTiol TOV
Neihov” kai d10 Todto TOV PEV dptov Anuntpov vopucijvat, tov 68
oivov Atdvucov, 1 8¢ Hdmp Hocelddva, 1o 8¢ ©dp "Heaotov Kai
710M T@V €0YPNOTOHVIOV EKOGTOV.

E Prédico de Ceos diz que “os antigos consideraram o sol, a lua,
rios, fontes e em geral todas as coisas que sdo tteis a nossa vida
deuses, devido a utilidade oriunda delas, assim como os egipcios
[consideraram] o Nilo”, e por isso o pdo fol considerado Deméter,
o vinho Dioniso, a 4gua Poseidon, o fogo Hefesto e também cada
uma das coisas que sio proveitosas.®

Aqui, como se pode observar, o divino brota inteiramente do seio da terra:
ele emerge da disposi¢do humana de conferir estatuto sagrado aquilo que se mostra
util e proveitoso no dmbito da experiéncia natural. Em Prédico, os deuses néo se
impdem como realidades ontologicamente auténomas, mas como nomes e figuras
simbolicas resultantes de um processo de hipervalorizagio de “todas as coisas que
sdo lteis a nossa vida” (mévta 10 delodvta Tov fiov Nudv). Os numes, nesse sentido,
sdo produtos da imaginagdo e da linguagem humanas, forjados no interior de uma
economia vital marcada pela necessidade, pela gratiddo e pela utilidade. O homem
divinizou o dominio imanente da natureza e passou a cultuar o que lhe facultava os
meios de viver®.

8 LASK-MOST, 34. D16 = DK84B5.

% A teoria sobre a origem dos deuses como deificacio dos entes naturais, assinala Guthrie, faz
de Prédico uma espécie de precursor da moderna antropologia: “Prédico pode ser justamente

4
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Elevados, pois, pela forca plastica da imaginagdo, da condigdo de simples
elementos naturais a de poténcias sobrenaturais do kdouog, os deuses representam,
no pensamento de Prédico, uma forma de falsificagido simbélica do real: o pdo nio é
Deméter, mas apenas pdo; nem o vinho Dioniso, mas apenas vinho; o fogo, fogo; o
mar, mar. Préodico esvazia o numinoso de numinosidade, assinalando que a
metamorfose ontolégica de um objeto natural em divindade nio passa de um
deslocamento seméantico sem realidade substancial. Prdodico, desse modo, visa a
arrastar o divino para o dominio da estrita imanéncia, onde a totalidade das coisas que
sdo subsistem naturalmente. Assim, o vasto pantedo da religido grega aparece como
inteiramente engendrado pelo homem e para o homem, o que serd visto por Sexto,
conforme veremos adiante, como uma forma de negagio dogmdtica da
transcendéncia.

Critias, por sua vez, o rico aristocrata e poeta ateniense!?, embora nio tenha
exercido a profissdo de sofista, absorveu e fez reverberar ideias desse movimento, a
partir das quais desenvolveu uma teoria critica, de base psicopolitica, acerca da
origem dos deuses, vindo a figurar, por isso, no rol dos ateus da Antiguidade
classica. Recordando as palavras de Rescher, os deuses, segundo a tese de Critias,
foram criados pelos homens com a finalidade precipua de impor a disciplina. Essa
linha de andlise, apesar de salutar, omite, devido a sua generalidade, aspectos
importantes que merecem nossa atencao.

Para uma boa compreensido do pensamento de Critias sobre os deuses,
convém dirigir nosso olhar a um longo trecho da sua pega de teatro Sisifo, drama
no qual o politico ateniense, conforme assinala Guthrie, “retratou a crenca religiosa
como uma impostura deliberada pelo governo para assegurar uma sangdo definitiva
e universal para o bom comportamento dos seus suditos”'. Mas antes de
analisarmos os versos em que se promulga pela boca de Sisifo uma tese atefsta,
convém destacar a maneira pela qual Sexto Empirico interpreta e sumariza a teoria
critiana, visto que isso favorecera a compreensdo do sentido da teoria de Critias
exposto no poema. Sexto diz:

xai Kpitiag 8¢ gig tdv év Advoig tupavynolvimv Sokel 8k
oD ThyHoTog TOV A0EmV VIhpYEY, PAapeEVOS 6Tl ol maAaiol
vopobétar Exickondv tiva TV avBpomivav katopboudtmv
Kol apopmmudtov Erhocay TOv Bgov HIEP ToD PNdéva Aabpy
TOV TANGiov Aadikelv, eviafoduevov TV VIO TOV OedV
Tipopiov.

E Critias, um dos que tiranizaram Atenas, parece pertencer

a tropa dos ateus, ao dizer que os antigos legisladores
criaram um deus como uma espécie de supervisor dos acertos

aclamado como um dos primeiros antropélogos, com uma teoria sobre a origem puramente
humana da crenca em deuses que nido tetia envergonhado o século XIX / Prodicus may be justly
bailed as one of the earliest anthropologists, with a theory about the purely human origin of belief in gods which
wonld not have disgraced the nineteenth century” (GUTHRIE, 1971, p. 242). Se recordarmos que
Durkheim, em Les formes élémentaires de la vie religiense, reconheceu na religido primitiva, isto é, na
religido totémica, a pratica de se estabelecer uma intima relacio entre os deuses e os fend6menos
da natureza, entdo, decerto, podemos ver nas palavras de Guthrie alguma plausibilidade.

19 Um dos trinta tiranos que governou Atenas depois da Guerra do Peloponeso e tio de Platio.

YL« .] he depicted religions belief as a deliberate imposture by government 1o ensure an ultimate and universal
sanction_for the good bebavior of its subjects” (GUTHRIE, 1971, p. 243).

5
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e dos erros humanos, para ninguém injustigar o préximo de
modo furtivo, temendo o castigo dos deuses.!?

A formulagdo de Sexto é particularmente elucidativa, na medida em que
condensa, com notéavel clareza, o nicleo da teoria critiana acerca da origem dos
deuses, a saber: para Critias, os antigos legisladores forjaram (énkacav) a figura de
um deus como um dispositivo de vigilancia moral, de modo a torna-la o supervisor
dos acertos e dos erros humanos, inclusive (e sobretudo) daqueles praticados as
escondidas. O divino, aqui, nada tem a ver com qualquer principio explicativo do
mundo, mas aparece como um mecanismo normativo destinado a produzir temor e,
por meio dele, assegurar a obediéncia as leis e a coesdo social. Ao destacar o carater
intencional dessa invengdo e sua fungdo disciplinadora, Sexto mostra o trago
eminentemente politico da tese de Critias, visto que os deuses sdo institu{dos como
uma instdncia de sangio invisivel e permanente, sendo os tinicos capazes de efetivar
a justica quando a dos homens fracassa.

A luz do que foi exposto, e visando a uma compreensio mais precisa da
teoria de Critias, passemos, entdo, a analise do extenso fragmento da tragédia Siszfo,
conforme preservado pelo préprio Sexto Empiricos:

MV xpdvoc 61 v draktog avOpdrwy Blog 1
Kol Onploong ioydog 0” vrnpéng,

81’ o0&V dOLov oBte 101G £ON0ToIY RV
ot o KOMAGHO TOTG KoKoiG &yiyveTo.
Kamertd pot Sokodov dvOpwmot vopovg 5
0éc00n KolaoTéc, tva dikn TOpavvog 7
vévoug Bpoteiov v 6 BPpv dovAnv Exn
énpiodto &’ € T1g E€apaptivor.

Enert’ énedn taueavi] HEV ol vopot
aneipyov avtovg Epya un tpdoosw Pig, 10
AaBpg &’ Empoccov, TNVIKODTA Lot SOKET
TPMTOV TUKVOG TIG KAl GOPOG YVDUNV Gviip
Be®dv déog Bvntoioty E&gupelv BTG

€N T1 €TI0 TOig KOKOIoL Kav AGOpq
TPAGGOOWY 1| Aéymov 1| ppovdci Ti. 15
gvtedbev ovv 10 Oelov eionyrcato,

¢ &oTt daipwv aedite G Y Biw,

vo® T dxovwVv Kol PAET@V, ppovAV TE Kol
TPOCEY®V T€ TODTO, Kol VoY Ogiay popdv,
0g miv 1O Aeybev €v Bpotoic dkovoetal, 20
10 dpdpEVOV O¢ TV 10TV duvioeToL.

€0v 0& oLV o1yi] Tt BOLAEING KAKOV,

12 SEXTUS EMPIRICUS, AM, IX, 54.

13 Embora outros autores — como Cicero, Plutarco e Filodemo — facam referéncia as ideias
veiculadas por Critias em sua tragédia Sisifo, apenas Sexto Empirico nos transmite um
fragmento de extensdo tdo significativa quanto este.

6
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ToVT’ VYL AMoet Tovg Beos” TO Yap Ppovodv
a0TolG EVESTL TOVGOE TOVG AOYOUG AEY®V
ddayudtov képdiotov eionyncato, 25
YELOET KaAVLWOG TNV GANOeloy AOY®.

vaigwv 8 Epaocke Tovg Beovg évtavd’ va
pahot’ Gv é&éminéev avhpmdmovg Aéyav,
80ev mep Eyva oV pOPoug dvtag PpoTtoig
Kot TG OVGELG TG ToAamdp® Pim, 30

€K Thic Vmepbe meprpopds, v’ AoTpamig
KOTEDEY 00G0G, dEWVA OE KTLUTHOTOL
Bpovriig, 10 T° dotepOmOV 0VPAVOD SEUAG,
¥POHVOL KOAOV TOIKIALA, TEKTOVOS GOPOD,
60ev 1 Aaumpog AoTéPog otelyel LHdpoc, 35
6 0’ vypoc gig yijv SuPpoc ExmopeveTal.
toiovg méEPLE Eotnoev avBpmdmTolg pofov
GTOlY0VG, KAADS T TM MOV KOTMKICEV

TOV daipov’ oikelv év mTpénovtl ympim,

TV avopiay te Toig vopolg katésPeoey. 40

Houve um tempo em que a vida dos homens era sem ordem,
selvagem e serva da forga,

pois ndo havia prémio algum para os bons

nem punig¢io sobrevinha aos maus.

E entdo, parece-me, os homens estabeleceram 5

leis punitivas, para que a justica fosse soberana

da raga mortal e tivesse a /zjbris por escrava;

e se alguém errasse era punido.

Entio, visto que as leis os impediam de

cometer agdes violentas as claras, 10

cometiam de modo furtivo; nesta hora, parece-me,

de inicio alguém arguto e sabio, um vario de discernimento,
inventou para os homens o temor dos deuses,

de modo que houvesse algum temor nos maus, mesmo se,
furtivamente, algo cometessem, dissessem ou pensassem. 15
Desde entio, de fato, introduziu o divino,

que é um daemon que floresce com vida imperecivel,

que ouve e vé com a mente, que esté ciente e

atento as coisas, e que possui divina natureza,

que ouvird tudo o que tem sido dito entre os homens 20

e sera capaz de ver tudo que é feito.

E se tu deliberasses em siléncio algum mal,

1sso ndo passaria despercebido aos deuses; pois o pensamento
estd neles mesmos. Tais palavras dizendo,

introduziu o mais atil dos ensinamentos, 25

encobrindo a verdade com falso discurso.
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E ele dizia habitar os deuses aqui, onde

quem fala assusta os homens no mais alto grau,
exatamente onde sabe que estdo os medos dos mortais
e os proveitos da vida penosa; 30

no alto da abébada celeste, onde contemplou
luminosos entes e terriveis estrondos

do trovio, e a face estrelada do céu,

bela policromia do tempo, sdbio escultor,

de onde se move a massa incandescente do astro luminoso, 385
e a imida chuva escorre para a terra.

Tais colunas de medo ele erigiu em torno dos homens,
e pelo discurso belamente estabelecido

um daemon fez habitar em lugar adequado,

e assim extinguiu a anomia por meio de leis.!* 40

Depois de citar esse longo trecho, Sexto Empirico reproduz, por fim, a
conclusdo a que chega a personagem do discurso:

obtm 8¢ TpdToV ofopon TEloal Tva
OvnTovg vopiley Satuovov etvor yEvog.

Assim, pela primeira vez, penso eu, alguém persuadiu
os mortais a considerar que hd uma raga de daemones.!

Os versos do drama Sisifo deixam transparecer a concepgdo de religido
atribuida a Critias: os deuses ndo sdo sendo uma invengido do engenho humano,
concebida precipuamente para assegurar a ordem social e fomentar a boa conduta
individual. Como observou Guthrie, trata-se da “primeira ocorréncia, na histéria,
da teoria da religido como uma invengdo politica destinada a garantir o bom
comportamento” '6. Ora, se o fragmento de fato exprime o pensamento de Critias,
entdo podemos dizer que o oligarca ateniense, valendo-se da poesia como veiculo de
transmissdo de suas ideias, concebeu os deuses da religido tradicional como entes
puramente ficticios, produzidos de modo deliberado para atuar onde a lei, por si s6,
se mostra inoperante. Fundado no @d6Bog que inspira obediéncia, esse artificio
teol6gico amplia o alcance do controle normativo de modo ilimitado, haja vista que
os deuses sabem de tudo aquilo que os homens fazem e pensam. A inven¢do de uma
instancia divina que esta ciente de tudo, enquanto artificio capaz de “encobrir a
verdade com falso discurso” (ywevdel kodbyog v dAndeav Adyw), faz com que o
temor deixe de depender da vigilancia externa e passe a operar no interior mesmo
da prépria alma. E precisamente por isso que, em Critias, a religido se configura

1% SEXTUS EMPIRICUS, AM, TX, 54. Numeramos os versos desta longa citacio a fim de que
o leitor possa mais facilmente estabelecer uma cotrespondéncia entre o texto grego e a nossa
traducio.

13 SEXTUS EMPIRICUS, op. cit., loc. cit.

16 <[] first ocourrence in history of the theory of religion as a political invention to ensure good behavior”

(GUTHRIE, 1971, p. 244).
8
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como o mais abrangente instrumento de controle politico, diante do qual nenhum
delito permanece verdadeiramente oculto.

Incutir nos homens a ideia de um infatigavel e onisciente observador, diria
Critias, mantém a chama da hesitagdo ininterruptamente acesa em suas almas;
hesitacdo que, alimentada pelo inquietante temor dos numes, refreia ou mitiga as
atitudes que levam a crimes e a mas agdes. Nesse sentido, portanto, a invengdo dos
deuses como guardides das condutas humanas é vista por Critias como um
mecanismo util de geréncia politica da vida em sociedade. Em tltima insténcia, o
temor dos deuses estd para o controle dos governantes assim como o agoite dos
senhores estd para os escravos: ambos operam para manter submetido ao seu jugo
— mediante a ameaca e o medo — quem quer que se encontre ao alcance do seu poder.
Em Critias, o divino nada mais é do que a instrumentalizac¢do politica do medo, um
logro que visa a manipular a fragilidade psicolégica e a ignorancia dos homens: o
temor dos deuses € o triunfo da ilusio sobre as almas dos piedosos.

Eis a razdo que levou Sexto a inserir Critias, ndo sem alguma cautela,
naquilo que denominou “tropa dos ateus” (tod téyporog tdv 40£wv), afinal o “sofista”,
como vimos, apresentou os deuses gregos como uma criagio de ordem estritamente
politica. Ao conceber os deuses como produto do ardil dos governantes, cujo fim é
infundir o temor nos homens e assegurar que, embora alguém possa escapar as leis
da cidade, ndo ha quem escape aos olhos divinos, Critias reduz o divino a um mero
expediente humano, instrumentalizado para a instauragio do controle e da coagdo
sociais. Ao fazer isso, o sofista ndo apenas dissolve a autonomia do sagrado, mas
afirma positivamente uma explicacdo totalizante da origem e da fung¢do do fendmeno
religioso, substituindo-o por uma narrativa que pretende dar conta, de modo
definitivo, de sua génese e de seu alcance.

A vista do que esbogamos, podera parecer que os céticos, sobretudo por
cumprirem um papel ativo no desdobramento da critica sofistica a religido,
partilhem das mesmas posi¢des dos sofistas ou que possuam uma confluéncia de
pensamento com eles em relagdo a existéncia dos deuses. A realidade, porém, é bem
diversa. Os céticos ndo apenas rejeitam a negagio absoluta da realidade divina, mas
também inserem aqueles que o fazem em seu index dogmaticorum, no qual figuram
tanto os dogmaticos de tendéncia positiva, isto é, os que postulam a existéncia ou a
realidade dos deuses, quanto os dogmaticos negativos, isto é, os defensores da
inexisténcia ou irrealidade das entidades divinas. Na realidade, como ocorre em
tantos outros temas sobre os quais os pirronicos se debrugaram, a questio acerca
da existéncia dos deuses é problematizada pela aplicacdo do método antitético, que
nada mais é do que o mecanismo por meio do qual a divergéncia e o equilibrio das
razdes contrérias fazem despontar a aporia e, consequentemente, a suspensio do
juizo. Ndo h4, na aplicagio de tal método, nenhuma adesio a teses que afirmem ou
neguem peremptoriamente o quer que seja: a assertividade positiva ou negativa néo
taz parte do escopo cético. Em todo caso, é apenas por meio da observacgdo das
nuances do processo argumentativo pirrénico que se torna evidente o afastamento
da postura cética em relagdo a sofistica, em especial a postura de Prédico e Critias,
tanto no que concerne ao plano tedrico quanto ao prético. Em primeiro lugar, a
defesa de uma teoria atefsta, porquanto sustenta a negacdo dos deuses, torna-se
simplesmente a contraface negativa, e nio menos dogmatica, do dogmatismo
positivo dos poli-tefstas. Em segundo lugar, o atefsmo representa, queira-se ou nio,
um ataque frontal aos costumes e aos valores tradicionais, na medida em que
subverte (ou tenta subverter) o modo pelo qual os gregos desde sempre conceberam
seu lugar na ordem césmica — ordem esta estabelecida pelos deuses.
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Fato é que os pirronicos, por se absterem de toda assertividade declaratiria
tética, seja ela de cunho positivo ou negativo, rejeitam o atefsmo teérico; além disso,
por conservarem os costumes e as tradigdes, ndo endossam uma prdxis atefsta: entendida
aqui como a escolha deliberada de ndo honrar os deuses gregos. O primeiro dos
pontos supracitados, em virtude de a via cética (oxentikn dywyn) ser amplamente
conhecida “por manter a incerteza entre a afirmagdo e a negagao” (40 oD dunyoveilv
TpoOg GuykaTabesY T dpvnotv)'7, ndo costuma ser objeto de controvérsia; no entanto,
por mais que as alusdes doxograficas a Pirro e os préprios escritos de Sexto deixem
patente a anuéncia cética as tradigdes, o segundo ponto ndo parece ser tio bem
assimilado. Tendo isso em conta, é de vital importancia observarmos como sofistas
e céticos lidam com as tradigdes religiosas, pois é precisamente a luz do acolhimento
ou da rejei¢do dos ritos tradicionais que se estabelece, no plano pratico, uma
diferenciagio entre pirronismo e sofistica.

Tal distingdo, se nos valermos das palavras de Victor Brochard, pode ser
sintetizada pela ideia segundo a qual os sofistas, no que concerne ao ambito
religioso, politico e moral, sdo revoluciondrios, ao passo que os pirrdnicos, como
escreve o erudito francés, sdo conservadores's. O emprego anacronico de tais termos
serve apenas para indicar, segundo a nossa leitura, que os céticos ndo possuem,
diferentemente dos sofistas, nenhuma preocupagdo em transformar (ou subverter)
as tradigdes religiosas, os valores morais ou mesmo a ordem publica. Lembremo-
nos de que Sexto Empirico, ao falar sobre os quatro pilares da observdncia vital
(Brotwen tpnow), entende que na tradigdo das leis e dos costumes (év mopaddcel VOOV
1€ xai €0@V) residem os componentes basilares da vida, de modo que honrar os
deuses e observar os ritos sagrados tradicionais, sendo um cidaddo piedoso, fazem
parte da conduta cética: se assim ndo fosse, ndo teria figurado a Sexto Empirico que
tais agdes sdo nucleares para se conceber “a piedade que se assume na vida cotidiana
como boa, e a impiedade como ma” (10 pév evoefelv maporapfavopev PoTikdg MG
Gyabov 10 6¢ doePelv g padiov)'d.

Por meio dos escritos de Diégenes Laércio, sabemos que Pirro foi tdo
respeitado em sua patria que o elegeram sumo sacerdote (Gpyepedg)?: algo
improvavel de ocorrer (tendo em vista as fungoes religiosas da posi¢do) a alguém
que ndo vivesse piedosamente. Ademais, sabemos que Sexto Empirico, nos dois
momentos em que a questdo dos deuses é tratada de modo mais sistematico em sua
obra (a saber, no livro III das Hipotzposes e no livro IX dos Adversus Mathematicos),
adota uma postura de cautela e deferéncia na abordagem da questdo. Assim, ao dar
infcio a gindstica dialética que culmina na indecidibilidade dos discursos opostos,
nosso cético faz questdo de advertir: “mantendo a adequagio na vida, dizemos
adogmaticamente haver deuses e reverenciamos os deuses” (1@ pév Pio
KotakoAovBodvteg G80EdoTmg Papdy gtvan Bgovg kol oéBopey Beovg)?!. Noutro lugar,
e seguindo nitidamente a mesma tonica do trecho supracitado, Sexto Empirico
reitera:

17 SEXTUS EMPIRICUS, PH, L, 7.
18 Na religido, na moral e na politica, diz Brochard, os sofistas “sont des révolutionnaires”, porém os
pirrénicos, nesses mesmos ambitos, “seront des conservatenrs” (BROCHARD, 1887, p. 18).
19 Ibidem, PH, 1, 24.
DL, 1X, 64.
21 SEXTUS EMPIRICUS, PH, 111, 2.
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Tayo yap GoQUAECTEPOG TOPA TOVG MG ETEPMOG PIAOGOPODVTOG
gbpebnoetal 0 oKenTIKAC, Katd pEV T TaTplo €0m Kol ToLG VOHoVg
Myov sivar Oeodg kol mav 1O €ic TV TovTOV Opnoksioav kai
€0GEPELOV CUVTEIVOV TOLDV...

Pois talvez o cético achar-se-4 mais seguro do que aqueles que
filosofam de outro modo, ao dizer, conforme os costumes patrios e
as leis, haver deuses, e ao fazer tudo o que contribul para o culto
deles e a piedade...22

Por um lado, vemos que as consideragdes sextianas no trato do tema
sinalizam que os céticos observam e honram as tradi¢des religiosas; por outro, elas
evidenciam a intencdo de Sexto de separar os céticos dos chamados ateus (G0eor).
Essa separagio, ao que tudo indica, torna-se mais e mais explicita a medida que
Sexto — sem demonstrar qualquer condescendéncia ao dogmatismo negativo dos
sofistas — avanga sua critica as teorias atefstas, rejeitando-as com a mesma
veeméncia que dispensa as especulagdes dogmadticas poli-teistas. Tdo logo o exame
sextiano das razdes contrdrias alcanga as teses que negam a existéncia dos deuses,
vemos que a negacdo categoérica do divino é tdo duramente censurada quanto a
posicdo oposta. Criticando aqueles que defendem a tese da divinizagio da natureza
e das coisas uteis, vide Prédico, Sexto denuncia a fragilidade de tal teoria
assinalando que:

[...] ol Aéyovteg &1L mavta 0 TOV Piov meelodvta Vrevonoav ol
ToAaol TV avOpdTov Beovg VYmapyew, ®G MOV kol ceEAVNV
TOTapovG TE Koi Apvog kod e Spota, GOV 16 dmddvov Tpoictacat
S0ENG &1t Kol TNV Avotdtem £dMbelay Kataymeilovtol TdV apyoiov.
0¥ yap oBtag eikdg xeivoug dppovag etvar 0odg 1) Toig TPOG ATV
katecOiopévolg Kai dtaAvopévolg Belov TposHapTLPETV SUVOLY.

[...] os que dizem que os antigos dentre os homens supuseram que
todas as coisas que sdo uteis a vida sdo deuses, como o sol e a lua,
rios e lagos e coisas semelhantes, além de sustentar uma opinido
improvével, ainda condenam a elevadissima ingenuidade dos
antigos. Pois ndo é verossimil que eles fossem tdo insensatos em
relacio aos deuses ou atribuissem as coisas que sdo consumidas por
eles mesmos e que se decompdem um poder divino.2?

Para Sexto, atribuir aos antigos a concepgio segundo a qual tudo aquilo que
se mostra Util a vida teria sido originariamente tomado como divino, como pretende
Prédico, implica ndo apenas uma reconstrugdo conjectural da religiosidade arcaica,
mas sobretudo uma racionalizagio que empobrece a cosmovisdo religiosa pela
aplicagéio de principios explicativos que sio absolutamente estranhos ao horizonte
simbélico da religido. Ao supor que a divinizagdo de elementos naturais decorre de
um calculo utilitdrio rudimentar, Prédico resume a experiéncia religiosa grega a
uma apoteose ingénua dos entes naturais, desconsiderando, assim, a complexidade
simbdlica que atravessa as formas mais antigas de relagdo com o sagrado, “pois
algumas coisas sdo igualmente dotadas de certa razdo, como considerar a terra um
deus, ndo a substincia que é cortada em sulcos ou escavada, mas a for¢a que a

22 Thidem, AM, IX, 49.
2 Ibidem, AM, IX, 39.
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perpassa e a natureza frutifera e realmente divinissima” (twva puév yop Adyov iowmg
Exetat, kabamep 10 TNV yijv B0V vopiletv, oV TV AOAAUKOTOHOVUEVNV 1] AVOCKATTOUEVV
ovoiav, GAAa TV dumKovcav &v avtf SOVOUY Kol Kapmo@dpov @Uoy kol dvimg
darpoviwtdtny)2t. Aqui, Sexto devolve ao pensamento religioso a parcela de
razoabilidade que Prédico pretendera abolir, pois é justamente a partir desse gesto
que ele pode construir dialeticamente o jogo de razdes opostas e equipolentes.

Parece-nos manifesto que, na ética de Sexto, a teoria de Prédico empobrece
o fendmeno que se propde explicar, uma vez que exige que se atribua aos antigos
um grau de inconsciéncia e de confusdo conceitual dificil de sustentar,
principalmente quando levamos em conta que a mesma tradi¢do arcaica era
perfeitamente capaz de articular distingdes entre coisas mundanas e sagradas. E
Justamente essa simplifica¢do do sagrado, mediante a qual se produz uma caricatura
filoséfica do passado religioso grego, que autoriza a reagdo cética de Sexto, que
considera as imputacdes desarrazoadas feitas por Prédico aos antigos da seguinte
maneira: “essas coisas sdo de fato extremamente ridiculas; portanto, nio se deve
sequer dizer que a opinido apresentada seja sd” (TodTd ye 6pOdpa ol yeAola: Toivov
0VOE TV EKKEPEVIV S0Eav PrTéoV VY] TVYYAVEY)2S.

Impulsionado por esse mesmo espirito critico, Sexto ndo é menos rigido em
relagdo a tese segundo a qual os deuses foram criados por legisladores — teoria que,
como vimos, aparece esbogada na peca S7sifo, de Critias. Contra os partidarios dessa
concepgdo, Sexto argumenta que “aqueles que pensam que certos legisladores ou
homens sagazes infundiram em outros a crenga sobre deuses” (oi pév vopoBérag tvag
oidpevol kai cuveTovg AvBpmdnovg Eumenomiéval Toig A0S TV Tepl BedV d6Eav), ao
olvidarem o problema da origem da nogdo de deus, “ndo parecem de modo algum
atentar para o que se investiga” (o0 mdvv Tt gaivovton T@ {NTovpéve TPOSPAAAEWY),
uma vez que hio se questionam “como os legisladores, antes que ninguém tenha
dado a eles deuses, chegaram a nogdo de deuses” (m66ev 3¢ ol vopoBétar, pndevog
TpoTEPOV TaPadOVTOG adToig Oeovg, NAboV gig énivolav Oedv) 26 — motivo pelo qual esse
pensamento se apresenta a Sexto como um auténtico contrassenso.

Sexto Empirico insiste, entdo, em reconduzir a discussfo ao ponto que lhe
parece inteiramente decisivo, de modo que formula, & luz dessa percep¢do, um
questionamento que expde a insuficiéncia explicativa da tese de Critias:

[...] oi 8¢ Srappododvtég pacty 6Tt vopobétan Tiveg éveroincav toig
avOpdmolg v mepi Bedv d6&Eav, pn €160teg dTL TO Apyiifev dmopov
avTovg mEpIpével, (nmoavtog v Tvog, Tobev 8¢ ol vopobétan,
undevoc mpdTEPOV mapudOVTOg avToic Beods, NAOov ig Emivolav
Ocdv;

[...] os que se desviam do caminho, dizem que alguns legisladores
infundiram nos homens a opinido acerca dos deuses, ignorando que
a dificuldade inicial os espera, caso alguém investigue: como os
legisladores — antes de ninguém ter transmitido a eles deuses —
chegaram a concepgio de deuses??”

24 SEXTUS EMPIRICUS, AM, IX, 40.
5 Thidem, AM, IX, 41.
26 Cf. SEXTUS EMPIRICUS, AM, IX, 30.
27 Ibidem, AM, IX, 31.
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Do ponto de vista filolégico, a escolha de dwaupododviég para caracterizar
os partiddrios da tese em debate é bastante significativa. O participio presente
denota a agiio continua de oscilagio entre dois caminhos, daf o sentido de desviar do
caminho, errar ou equivocar-se (Soupodém), indicando, assim, ndo um mero erro
isolado ou equivoco de pensamento, mas antes uma postura epistemolégica instavel,
incapaz de acompanhar o desenvolvimento 16gico do problema. Com o uso de p
€1d01eg, Sexto reforca a dimensdo epistemologicamente falha da teoria de Critias e
de outros: eles ndo sabem ou ndo estdo cientes do obstaculo fundamental, mostrando
que a dificuldade original (10 apyfbev dnopov) ndo foi sequer percebida. A oragdo
participial de carater condicional e hipotético, caso alguém investigue ({ntnoavtog v
TvOG), prepara a indagagio que, na argumentacio de Sexto, é central para revelar a
fragilidade da tese de Critias: como os legisladores — antes de ninguém transmitir a eles
deuses — chegaram a nog¢do de deuses? (m6Bsv 3¢ ol vopoBétor, pndevog mpodTEPOV
Topadoviog avtolg Oeovg, MAbov &ig émivowav Bedv;). A critica sextiana expde a
insuficiéncia explicativa da tese de Critias, pois ao supor que os legisladores
tnfundiram (dvemoinoav) a crenga sobre os deuses nos homens, o oligarca ateniense
ignora o problema preliminar da génese conceitual. A pergunta retdrica de Sexto
Empirico funciona, portanto, como um instrumento dialético de problematizacdo
gnosioldgica, o que pde em Xeque a negatividade teérica de Critias e, a0 mesmo
tempo, cumpre com aquilo que o pirronismo requer: ndo aderir a respostas tético-
dogmaticas, quer positivas ou negativas, mas manter-se no caminho efético — émoyx.

E aqui que o refinamento do pensamento pirrénico, enquanto momento
superior da antiteticidade do Adyog, revela sua indole de dissolugéo universal: com
arejeicdo das teses atefstas e das diversas teorias que sustentam haver deuses, toda
teticidade discursiva, seja ela de cariz positivo ou negativo, é enquadrada na légica
do conflito aporético que da azo a suspensdo do juizo. Como as razdes para endossar
a realidade divina ndo sdo melhores do que aquelas evocadas para negé-la e vice-
versa, a dnopio que daf desponta e se impde acaba culminando em um estado de total
repouso do intelecto, que, em tltima instancia, é fruto da vacuidade ontoepistémica
resultante dos Adyot avtikepévot. Nesse sentido, as posigdes teéricas de Prédico e
Critias, na medida em que visam a suplantar o dogmatismo poli-teista e fazer
prevalecer a negagio do divino, ou seja, uma vez que assentem a negatividade de
modo unilateral, terminam, #pso facto, por se caracterizarem como formas
dogmaticas da antiteticidade da razdo. O pirronismo, por outro lado, embora seja
uma expressdo da forga antitética do Adyog, ndo exerce a negatividade em sentido
absoluto, uma vez que a dialética negativa dos pirronicos tem um carater
eminentemente instrumental, esvaziada, portanto, de qualquer contetido dogmético
que a torne mera faceta negativa do pensamento tético-positivo?s.

Sintetizando a postura cética (depois de ter posto em oposi¢do uma pletora
de argumentos a favor e contra a existéncia dos deuses), Sexto dira simplesmente —
com toda sobriedade que lhe é peculiar — que “os adeptos da sképsis, devido ao
equilibrio dos discursos opostos, dizem nio mais haver que nio haver deuses” (00
pdALov 8¢ glvar {f Ui eivon Oodg it TV THV AvTIKeEEvoY Adyov icocbivetay Ehelav
ol amo Tiig okéyemg)??. Aqui a férmula ndo mazs (o0 pdiiov), empregada no contexto
do litigio teérico sobre o divino, ergue-se como o resultado incontorndvel do
equilibrio epistémico entre os Adyot conflitantes. A Aoyopayio em prol da prevaléncia

%8 Para uma melhor compreensio da dialética pirronico como um instrumento de
problematizagdo epistemologica, ver o seguinte artigo: O autodesvanecimento do ldgos: uma andlise
do cardter ndo-tético do pirronismo. Sképsis: Revista de Filosofia, v. X, n. 19, pp. 1-10, 2019.

29 SEXTUS EMPIRICUS, AM, IX, 59.
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tedrico-propositiva revela exatamente aquilo que os céticos ndo cansam de advertir:
o entrechoque das razodes contrdrias, ao equacionar o valor epistémico do que é
afirmado ou negado, faz com que toda e qualquer tese dogmatica se mostre carente
de certeza. E a essa indecidibilidade aporética que o exercicio dialético pirrénico
conduz, e ndo a adesdo sectdria de uma proposta teérica de valor negativo, como
tazem certos sofistas. Eis a razdo de assinalarmos que apenas no pirronismo, que
expurga de modo profundo e global todo elemento tético do seu modus philosophandi,
a razdo antitética atinge a sua forma plena, isto é, sua forma adogmatica e
engendradora do que podemos denominar de nada ontoepistémico — que é o bergo ou
antessala da dtapo&io.

Todavia, para nio sermos injustos com a sofistica em geral, é preciso
pontuar a excepcionalidade da postura protagérica quando comparada com os
demais sofistas, afinal Protdgoras, no que concerne aos deuses, antecipou duas das
posi¢des mais fundamentais do pirronismo, a saber: I) a de provocar a incerteza entre
a afirmacio e a negacdo — reconhecendo os limites das capacidades cognoscitivas
humanas —, e, além disso, II) a de abster-se de ajuizar sobre coisas nio evidentes.
Esses dois elementos estdo claramente presentes no pensamento de Protagoras, e
disso nos da testemunho as palavras do préprio sofista, que, em sua obra Ilepi Oedv,
declara: “acerca dos deuses, ndo tenho como saber nem que sdo nem que nio sio;
pois ha muitas coisas que impedem saber, como a obscuridade e a brevidade que é a
vida do homem” (mepi pev Bedv ovk &y eidévar 000’ mg eictv, 000’ Mg ovk gicl” TOALAL
yap 0 koldovta gidévar, 1§ T AdNAOGTNG Kkai Bpoydg v O Biog Tod dvOpdTov)®O.

A declaragdo protagérica ok €xm gidévon, ndo tenho como saber, ndo deve ser
lida como uma confissio subjetiva de ignorancia, mas sim como a constatagio da
auséncia de um critério epistémico que seja capaz de legitimar qualquer
assentimento acerca do divino. Ao recusar anuir, de maneira precipitada, a uma ou
outra posi¢do em disputa, tal como evidencia a rigorosa simetria de o%0’ wg &iotv,
080’ g ovk glotyv, Protdgoras assume deliberadamente uma atitude de neutralidade
assertoria no que diz respeito aos A0yot GvTikelpévol, isto é, uma atitude tanto livre
de vestigios doxdsticos quanto convergente com a posi¢do suspensiva que oS
céticos, doravante, adotardo para si. Essa flutuagdo aporética, em tltima instancia,
mostra-se mais claramente na dupla limita¢do sinalizada por Protdgoras: a
obscuridade (6dnhotg) do objeto em questdo e a brevidade que é a vida do homem
(Bporyvg @v 6 Blog Tod dvBpmdmov). O divino, aqui, ao ser situado no dominio do nio
evidente, torna-se, em Protdgoras, objeto inteiramente inescrutdvel pela razio,
logo, algo sobre o qual o homem nido pode legitimamente falar sem que isso
implique afirmacdo ou negagio dogmadtica.

Dificil ndo reconhecer, perante o que exibimos, a convergéncia de
pensamento entre Protigoras e os céticos pirronicos no que diz respeito a realidade
ou irrealidade dos deuses. Se por um lado Sexto Empirico nos informa que os céticos
nio rejeitam as aparéncias, “pois nio suprimimos as coisas que, de acordo com a
representagdo passiva, nos conduzem involuntariamente ao assentimento [...] e
estas coisas sdo os fendmenos” (1& yop Kotd @oavtaciov TadnTiKny afovAntog Mg
Gryovta €ig ovykatafecty ovk dvorpémopey [...| tadta O€ €0t TG Povopeva)®!; por
outro, ele é bastante explicito em dizer que o dogma representa justamente “o
assentimento a alguma coisa das ndo evidentes que se investigam segundo as
ciéncias” (v vt mpaypatt OV kotd TOG EmoTuag {nrovpéveov  adniwv

0 pL,IX, 51.
31 SEXTUS EMPIRICUS, PH, I, 19.
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ovykatdbeotv)s2. O parentesco terminolégico entre a obscuridade (1) d4dnAotg) de que
tala Protagoras e as coisas ndo-evidentes (10 6onAa) de que trata Sexto aponta, ante
omnia, para a ambiéncia insondavel do real, cuja impenetrabilidade deveria conduzir
o homem, quer na 6tica do abderita, quer na do médico pirrénico, ao acolhimento
do siléncio e a abjuragido dos assentimentos temerdrios. Em ambos os casos, a
consequéncia nio é o atefsmo ou qualquer forma de negagio tética, mas uma atitude
efética e adogmadtica, que é a tinica por meio da qual o homem pode abandonar a

UPpic de querer apreender o inapreensivel.

Ainda sobre Protdgoras, vemos com clareza que o sofista, a0 manter-se na
equidistancia entre a afirmagdo e negacdo, acolhe a indecidibilidade sobre a
realidade divina de forma plena, e esse é o motivo de seu pensamento sobre os deuses
vigorar sob a égide da depuragdo dos estigmas dogmaticos. Na realidade, o que se
notabiliza do discurso de Protagoras é a abstengdo assertéria que, antes de mais nada,
coloca-o em perfeita simetria de pensamento com os céticos pirronicos. A dmopia
que impede a precipitagdo de julgamento, abragada pelo sofista em relagdo aos
deuses, pavimenta o caminho da ndo asser¢do (dacia), que é um dos pressupostos
indispensaveis para fazer cessar os dogmas. Por isso Protdgoras, como um cético
avant le lettre, exibe, quanto a matéria em questdo, uma consondncia fmpar com o
modo de pensar pirronico, visto que suas concepgdes sobre os deuses correspondem
rigorosamente a posigio efética dos pirrdnicos, isto é, correspondem ao que se acha
consubstanciado na expressdo suspendo o juizo (énéym), que, como explica Sexto
Empirico, equivale a proferir “ndo tenho como dizer qual dentre as coisas que sdo
expostas é preciso confiar e qual [é preciso | desconfiar” (ovk &y einelv tivi xpr) TOV
npokeéEveY motedoat Tj Tvt dmotioo)?s. Toda negacdo e afirmagio paralisam-se.

A existéncia dos deuses, ao olhar protagdrico, encontra-se imersa em
profunda obscuridade. O reino da numinosidade, se porventura exista, nio se faz
apreensivel pela inteligéncia humana. Nenhum sinal da realidade (ou irrealidade)
dos numes mostra-se tangivel aos esforcos do intelecto. Protdgoras, tal como os
céticos, vé-se obrigado a declarar, com certo tom fatalista: “nfo tenho como saber
nem que sio nem que nio sdo” (ovk &y eidévar 000’ (g oy, 00’ mg ovk &iot). Aqui
nio h4, como se pode ver, nenhuma predilegio pela confianga que gera a afirmacéo
nem pela desconfianga que alimenta a negagdo, mas sim uma honesta rendi¢do a
incognoscibilidade da qual o estado de repouso do intelecto, a disposi¢do efética,
numa palavra, a émoyy, desponta como corolrio natural e incontornavel. A luz
desses elementos, vemos na sentenga de Protdgoras ndo apenas um traco legitimo
de consanguinidade com o pirronismo, mas também um lampejo da genuina forca
antitética do Adyog — forga que se manifesta, como no pirronismo, livre da feticidade
que envolve tanto a especulagdo dogmadtica positiva quanto a negagio categérica e
unilateral. Ainda que Protidgoras ndo disponha do vocabulario técnico do
pirronismo, sua posic¢do acerca dos deuses revela uma afinidade estrutural com os
céticos, 0 que nos permite interpretar seu pensamento como uma antecipagdo néo
sistemdtica, porém filosoficamente decisiva, de aspectos fundamentais da cxentikrng

ayoyng.
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